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Vorwort

Wolf von Tiimpling, Michael Rode, Michael Bohme (UFZ)

Hochwasserereignisse sind Folgen natiirlicher Wet-
terphdnomene, die durch verschiedene meteorologi-
sche FEreignisse in Flusseinzugsgebieten hervor-
gerufen werden. Sie konnen durch Starkregenfille,
Schneeschmelzen, Eisblockaden in den Fliissen oder
Sturmfluten verursacht werden. Wesentliche land-
schaftsprigende Verdnderungen als Folge dieser
Ereignisse sind bis heute nachweisbar. Ohne mensch-
liche Besiedlung sind sie rein natiirliche Erscheinun-
gen, die keine Umweltbelastung im Sinne einer
Umweltverschmutzung darstellen.

Mit der urbanen Besiedlung in Mitteleuropa im Mit-
telalter hat der nachhaltige anthropogene Einfluss auf
die Flusslandschaften begonnen und bis heute zuge-
nommen. Neben Flussbegradigungen, Flussvertiefun-
gen und Stauhaltungen sowie Deich-, Buhnen- und
Wehrbauten kam und kommt es u.a. auch durch groB3-
flachige Rodungen zu einer immer intensiveren Be-
und Zersiedlung in Flusseinzugsgebieten. Diese Ein-
griffe haben vielfach zu extremeren Hochwasserereig-
nissen mit groferen Schiden an der noch
verbliebenen naturnahen Landschaft und zunehmen-
den materielle Schidden an Gebduden und Infrastruk-
tur geflihrt.

Industrielle, gewerbliche und urbane Ansiedlungen,
Bergbauaktivitidten sowie industriell hergestellte und
in der konventionellen Landwirtschaft intensiv einge-
setzte Agrochemikalien bilden wesentliche Ursachen
fiir ein immenses Schadstoffpotential in den Flussein-
zugsgebieten, das bei Hochwasserereignissen {iiber
weite Strecken und in grolem Ausmal} verlagert wer-
den kann. Gebietsspezifische Schadstoffe als auch
lokale und regionale Eintrdge aus den dort vorhande-
nen Punktquellen, Remobilisierungen aus kontami-
nierten Flusssedimenten als auch Ablagerung auf
Uberschwemmungsflichen bei Riickgang des Hoch-
wassers sind zu erwarten.

Das Extremhochwasser vom August 2002 im Ein-
zugsgebiet der Mulden, hervorgerufen durch Starkre-
genfille einer Vb Wetterlage, ist beispielhaft dafiir.
Neben Schwermetall- und Arsenbelastungen aus der
fritheren Bergbauregion des Erzgebirges kam es zur
Verlagerung organischer Schadstoffe aus Ablagerun-
gen der chemischen Industrie in den Auen und urba-
nen Bereichen von Bitterfeld und muldeabwiérts in
Raguhn und Jessnitz. Von Fachbehdrden sowie u.a.
im Rahmen des vom BMBF geforderten Ad-hoc-Pro-
jektes (FKZ:0330492) durchgefiihrte Untersuchungen

Vorwort

belegen dies nachhaltig. Basierend auf diesen
Erkenntnissen ist es daher notwendig, im Rahmen des
Risikomanagements extremer Hochwasserereignisse,
wie sie u.a. von der Européischen Hochwasserrichtli-
nie gefordert wird, neben der quantitativen Hydrolo-
gie auch die Schadstoffausbreitung zu
beriicksichtigen.

Im Rahmen der Forderaktivitit Risikomanagement
extremer Hochwasserereignisse (RIMAX) wurde des-
halb gemeinsam mit lokalen und regionalen Entschei-
dungstrager ein Projekt initiiert, um fiir den Raum
Bitterfeld an der vereinigten Mulde ein EDV- gestiitz-
tes modellbasiertes Entscheidungshilfesystem zur
Schadstoffausbreitung fiir potentielle Extremhoch-
wasser-Katastrophenfille zu entwickeln.

Durch die erfolgreiche multidisziplindre Zusammen-
arbeit der Departments FlieBgewisserokologie und
Aquatische Systemanalyse und Management am
Helmbholtz-Zentrum fiir Umweltforschung — UFZ mit
dem Fachgebiet Geofernerkundung und Kartographie
am Institut fiir Geowissenschaften der Martin-Luther-
Universitdt Halle-Wittenberg, dem Institut fiir
Umweltsystemforschung der Universitdt Osnabriick
sowie dem Leibniz-Institut fiir 6kologische Raument-
wicklung e. V. (IOR) konnten die Projektziele termin-
gerecht erreicht werden. Das grofle Interesse des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld nach erfolgter Uber-
gabe das System zu nutzen sind beispielhaft fiir die
Nachhaltigkeit der geforderten Forschungsaktivitat.

Abschliefiend gilt der Dank den folgenden Institutio-
nen fiir die gute Zusammenarbeit, die maBgeblich
zum Erfolg des Projektes beigetragen hat: Ministe-
rium fiir Landwirtschaft und Umwelt Sachsen Anhalt
(MLU), Ref. 25, Landesamt fiir Umweltschutz Sach-
sen-Anhalt (LAU), Landesamt fiir Altlastenfreistel-
lung (LAF), Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz und
Wasserwirtschaft (LHW), Landkreis Anhalt-Bitter-
feld (ehemals Landkreis Bitterfeld), und die Stadt Bit-
terfeld.

Besonderer Dank gilt dem Bundesministerium fiir
Bildung und Forschung fiir die zeitgerechte und grof-
zligige Forderung des Projektes.
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